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Inga hallbara motiv for att avskaffa socialférsakringsnamnderna.

I samband med budgetpropositionen for 2007 aviserade regeringen att
socialforsakringsnamnderna skall avvecklas. Med anledning av detta valde undertecknade
ledamoter i Socialférsakringsnamnd nr 5 i Vastra Gotaland att i en skrivelse till er redovisa vara
principiella synpunkter pa en sadan forandring. Samtidigt efterlyste vi en allsidig och ingaende
provning av detta.

| en departartementspromemoria — ”Avveckling av Forsakringskassornas
socialforsakringsnamnder” — inom Socialdepartementet redovisades i februari i ar forslag till en
ny beslutordning: i fortsattning skall tjansteman vid Férsékringskassan éverta beslutanderatten
fran namnderna, och ndmndeman i kammarréatten “skall inte langre delta i kammarrattens
avgorande av socialforsakringsmal”.

Bada forslagen kan pa goda grunder ifragasattas ur principiella och andra synpunkter.

Till stod for férandringarna anfors att nuvarande beslutsformer riskerar medféra att de
fortroendevalda manga ganger fattar beslut pa svaga grunder”. Om sa ar fallet handlar det
snarare om brister i handlaggningen och forberedelser av darenden som beslutas av
Socialforsakringsnamnd an brister hos dem som ingar i namnderna. Det spelar sedan ingen roll att
beslut séllan avviker fran foredragens forslag i namnderna.

Att antalet arenden skulle vara for manga for att namndledamaterna “inte skulle ha mojlighet att
ta stallning till alla &renden” &r ett grundlost pastaende. Det vittnar snarare om bristande insikter
i rollen som fortroendevald an att vara ett motiv for att en tjdnsteman vid Forsékringskassan ska

dverta namndernas beslut.

| depratementspromemorian dberopas ocksa ANSA-utredningen, som ansag att nuvarande
ordning riskerar "att medféra att ovidkommande subjektiva faktorer fors in vid beddmningen av
fragor som bor bedomas utifran strikt forvaltningsmassiga och forsakringsmassiga kriterier”.

Arbetsgruppen inom Socialdepartementet, som utarbetat promemorian, ansluter sig till denna
bedémning utan att redovisa nagra erfarenheter eller sakliga omstandigheter till stod for
pastaendet. | praktiken innebar det att ledaméter i ndamnderna inte utgar fran gallande lagstiftning
och foreskrifter i beslutsfattandet. Detta ar anmarkningsvart pastaende da det ar “ett tungt
vagande skal for att avveckla namnderna”.

Oavsett beslutformer i socialforsakringsarenden ar det viktigt att beslut inte fattas pa ”"svaga
grunder”, eller &renden inte hinner behandlas, eller av ”ovidkommande subjektiva faktorer”. Att
beslut av en tjansteman vid Forsakringskassan istallet for fortroendevalda i namnderna skulle pa
ett battre satt undanroja eventuella sadana inslag i beslutsfattandet finns det inget stod for.



Den sakliga grunden for att avskaffa socialférsédkringsndmnderna ar varken sakligt val motiverad
eller trovardig.

Dessutom finns det anledning av fraga sig om det inte vore vardefullt att inhamta erfarenheter
fran den nya handlaggningen och beslutsformen som géller for bilstod innan beslut fattas om en
ny beslutsordning fér drenden som fér ndrvarande beslutas av socialférsakringsndmnderna.

Forslagen i departementspromemorian praglas vidare av ett synsatt som snarare bygger pa att
experter i beslutande organ ar en garanti for att uppna dkad effektivitet, mer likformig behandling
och okad rattssakerhet. Att sa skulle vara fallet &r inte heller styrkt med nagra sakliga skal.
Intrycket forstarks annu mer néar departementspromemorian ocksa redogér for Forsakringskassans
forslag till utformning av beslutsfattande.

Att handldaggning, foretradesratten och beslutsfattandet ska ske — utan oberoende medverkan som
for narvarande - inom samma myndighet framstar som synnerligen tvivelaktigt ur den enskilde
forsékringstagarens synpunkt. Inte minst ur rattssdkerhetssynpunkt.

Pa samma sdtt forhaller det sig med forslaget att “namndeman skall inte langre delta i
kammarrattens avgérande av socialféraskringsmal” Tvartemot departementspromemorian anser
undertecknade att lekmannamedverkan &r av storsta betydelse dven i dessa sammanhang. Det
galler ifraga om saval skalighetsbedémningar som bevisvardering och tillampning eller tolkning
av gallande regler.

Beslutsfattande och réttstillampningen kommer att praglas av en mycket stor och icke dnskvard
slutenhet om departementspromemorians férslag ocksa blir regeringens och riksdagens beslut.

For att motsvara hoga krav ifraga om effektivitet, enhetlig tillampning och rattsakerhet borde
fokus inriktas pa att sakra resurser for detta dandamal i handlaggning av socialférsakringsarenden
istallet for att pa oklara och vilseledande grunder avskaffa socialforsakringsnamnderna.

Det finns, enligt var mening, anledning att ytterligare understryka vikten av ett fortsatt starkt
lekmannainflytande inom ramen for Forsakringskassan Sverige. | de &renden som f.n. handlaggs i
socialforsakringsnamnder &r detta ofrankomliga inslag for att vidmakthalla legitimiteten for
socialforsékringarna.

| 6vrigt hanvisas till var skrivelse till er den 3 november 2006 — "Havda ett lekmannainflytande i

socialforsakringarna” — i vilket var principiella synpunkter redovisas utforligare an i denna
skrivelse.
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